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I
IN CAUTAREA
UNEI SCRIERI DISPARUTE

O cronicd maghiard
de care stiu numai moldovenii. ..

Mi-au pldcut mereu cronicile. Acolo gésesti nu doar fapte, eve-
nimente, personalititi din trecut in plini actiune, ci si referiri
la atmosferd, la felul de a gindi al camenilor din alte vremuri,
chiar referiri la lucruri care nu s-au mai petrecut, dar care se
credea cé ar trebui si se intdmple. Pe scurt, la capitul celdlalt
al unei cronici pe care o citesti se afld cel care a scris-o, cunoscut
sau necunoscut, cu felul lui de a vedea si de a gindi, cu inten-
tiile lui clar expuse ori numai posibil de intuit. Astfel, istoria
devine o poveste spusi de cineva pentru altcineva, de la om la
om. Cu realitéti, dar si cu n#zuinte, cu neintelegeri, cu false
interpretéri, cu proiecte; cu toatd complexitatea dintotdeauna
a mintii si a felului de a fi al omului.

Alesesem sé devin istoric tocmai pentru a intelege mai bine
oamenii trecutului, cu atdtea minunate si fascinante secrete
pe care vremurile de odinioara nu le dezviluisers inci, dar si
cu spectacolul fascinant al vietilor palpitdnd de speranti, de
strédanii, de lumi care o pregitiseri pe a mea.

Intr-una din zilele tineretii mele citeam a nu stiu cata oard
inceputul cronicii pe care mai toatd lumea o atribuia lui Grigore
Ureche, socotind — din inertie sau poate din respect fati de ulti-
mul ei editor serios, PP. Panaitescu — cii lucrurile nu puteau fi
altfel decat afirma istoricul editor. Si asta pentru ¢4, de fapt, un
lung sir de autori, de la stolnicul Cantacuzino si Miron Costin,
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dar mai ales de’la Dimitrie Cantemirincoace, mai totl inaintasii
editorului postbelic al cronicii socoteau corect acelasi fucru.
Acolo, foarte aproape de inceput, in sirul povestilor despre origi-
nile tdrii si ale poporului, un necunoscut, pe nume Simion Das-
calul, aproape un contemporan al cronicarului, adaugase doua
scurte capitole care sunau ca o pecete cu fierul rosu pe pielea
sfaraind a fiecdrui roman:

SIMION DASCALUL (circa 1647-1653):
| Letopisetul unguresc]

De izvodirea moldovénilor,
de unde au venit intr-acéste locuri

Scrie létopisetul cel ungurescu cd oarecandu pre acéste locuri au fostu
licuind tatarii. Mai plodindu-sa si inmultindu-sa si 14tindu-s4, s-au tinsu
de au trecut si preste munte, la Ardeal. Si impingdndu pe unguri din
ocinile sale, n-au mai putut suferi, ce singur Laslau craiul ungurescu,
cari-1 zic filosof, s-au sculat de s-au dus la impéaratul Ramului, de s-au
cersut oaste intru ajutoriu nu i-au fagaduit, ce i-au dat rdspunsu in-
tr-acesta chip, de i-au zis: ,Eu santu jurat, cindu am statut la imparitie,
om de sabiia mea si de judetul mieu sd nu moara. Pentru acéia oameni
Taj s-au ficut in tara mea si cate temnite am, toate santu pline de dansii
si nu mai am ce le face?, ci ti-i voi da tie, si faci izb&nd4 cu dansii. si eu
sd-mi curdtescu tara de dansii. lara in tara mea s& nu-1 mai aduci, cd
ti-iu daruiescu tie“. Si de sargu invata de-i stranserd pre totiJa unloc de
pretitinderile si i-au insemnatu pre toti, de i-au arsu imprejurul capului
de le-au parjolit parul ca unor talhari, cu un hier arsu, care semnu traieste
si pand astazi in tara Moldovei st la Maramoros, de si cevlutescu oamenti
prejur cap. Décii Lasldu craiu, dacd au luat ace] ajutoriu talharescu de
la imparatul Ramului, au silit la Tara Ungureasca si décii pre céslegile
Nascutului, cu toatd putérea sa s-au apucat de tatari a-i bate si a-i goni,
de i-au trecut munte in ceasta parte pre la Rodna, pre care cale si sémne
prin stanci de piatra in dozo locuri s& afla facute de Laslau craiul. $iasa
gonindu-i prin munti, scos-au si pre acesti tatari, carii au fostu licuitori
la Moldova, de i-au trecut apa Sirétiului. Acolea Lasliu craiu ce sd chiamd
lesaste Stanislav, standu in tarmurile apei, au strigatu unguréste: Si-
rétem, sirétem”, ce sa zice rumanéste, place-mi, place-mi, saw cum ai zice
pre limba noastra: «Asa-mi place, asa». Mai apol, daca s-au discalicat tara,

1. Dosoftei: ,Si pentru naselnici ce era tot prin inchisori®,
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dupa cuvantul craiului, ce.au zis, sirétem, ‘aupus nume apei Sirétiul. $i
dupd multd goand ce au gonit pre tatari i-au gonit si i-au trecut preste
Nistru, la Cramu, unde si pana astazi traiescu, de acolo s-au intorsu
Laslau crai indardtu cu mare lauda si biruintd. $i sosindu la scaunul sau
in zioa de Lasatul Secului, cersutu-s-au blagoslovenie de la vladicii sai,
sii-1 lase trei zile s sd veseleascd cu doamna-sa si cu boierii sdi. Si asa
l-au blagoslovit, de au lasat sec marti, cu toata curtea sa, care obiceai sd
tine la légea lor si pdnd astazi, de lasd sec marfi.

Ce aceasta povéste a {ui Laslau crai ce spune cd au gonit pre cesti
tatari nu a-o scos Uréchie vornicul, din létopisdatul cel lesescu, ci eu, Si-
meon Dascalul, o amu izvodit din létopisatul cel unguresc, care poveste
0 am socotit pre sémne ce aratd, ¢ poate fi adevdratd.

De discalicatul Maramorosului

Laslau craiul ungurescu dupa izbanda cu noroc ce au ficut, de risipi pre
cei tatari si s asezd la scaunul sdu, sfatuitu-s-au cu boierii saj, ce vor
face cu acei tilhari ce-i adusé intr-ajutoriu de la imparatul Ramului, cu
carii mare izband4 facusa, de rasipise putérea acelor titari; ca sa le dea
loc si ocine in tara, nu suferiia cei de loc si de mosie, ungurii, vizandu-i
c# sant niste oameni rai si ucigasi, socotindu ca de s& vor plodi si s& vor
inmulti, ei s& vor intari si cdndai si nu li sd prilejasca vreo price cu
dansii, sa nu patd mai rau decét cu tdtarii, mai apoi s& nu le fie a piierde
si craiia. Ce le-au ales loc pustii si salbatec, ingradit cu munti pinprejur,
intre Tara Lesasci si intre Tara Ungureasci, unde sa chiamad acum Ma-
ramorosul. Acolo i-au dus de le-au impartit hotara si ocine si locuri de
sate si tArguri si i-au nemisit pre toti, adeca slugi craesti, unde si pand
astdzi triiescu la Maramoros.”

Eram profesor de provincie de vreo doi sau trei ani si era a cine
stie cata oard cand reciteam acele pagini care, pentru mine, erau
scrise cu litere de foc, sfardaind dureros. Paginile lui Simion Das-
cilul din cronica socotitd a fi a lui Grigore Ureche ma intrigau
nespus. Mi se pdrea ci de acolo, din chiar acel punct dureros s-a
ndscut intreaga cultura istorica romaneasci moderni si cd mai
toate sintezele noastre despre trecutul poporului si al tarii sunt

1. Ttalicele marcheaza interventiile lui Simion in traducerea LU
(n. O.P).

2, Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Minerva, 1978,
Bucuresti, pp. 12—14.
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nimie altceva-decat incereari de raspunsia afirmatiile facute de
Simion.

Trecusera insa cétiva ani de cand hotardsem — incd la un
seminar din anul I de facultate — sd incerc sa inteleg ce anume
il determinase pe cirturarul necunoscut, atat de hulit, sa as-
tearnd pe hartie capitolele respective. Nu putea fi vorba despre
un ins dusmaénos si frustrat care, cu de la sine putere, pe cont
propriu, ,spurca“ originile unui popor. Imi confirma aceasts ba-
nuial4 faptul ci regisisem unele dintre lucrurile invocate de el
siin alte izvoare istorice de epoci. Nu le cautasem cu tot dina-
dinsul, dar, daca tot dddusem peste ele, doream acum si merg
mai departe, ,pana la capit® (dacd se poate vreodati vorbi de
capat in cercetarea unui aspect sau a altuia din trecut).

Pricepeam acum cd Simion Dascilul nu ficea decat si re-
produca cele giasite intr-o cronicd maghiara, cireia i spunea
Letopisetul unguresc. Insa nici eu, nici ceilalti istorici roméni
dinaintea mea, nici chiar istoricii maghiari pe care ii putusem
citi, nu aveam si nu aveau nici o stire despre o asemenea cro-
nicd. Tacit sau explicit, mai toatd lumea gasea ci un letopiset —
cuvant ce echivaleaza latinescul cronica sau grecescul, la origini,
cronografihronograf — ca acela era, pur si simplu, scorneala
unui spirit viclean si lipsit de integritate: cel al misteriosului
dascal Simion. Repet insé: pe mine, totusi, ipoteza ,psihologici®,
a rdutatii pure, a scornirii din senin a unor astfel de grave lu-
cruri la adresa romdnilor, nu ma convingea defel.

...SL repovestirea et
peste jumdtate de secol

Am pornit fard prejudeciti la drum, ba chiar méanat de un soi
de naiv cavalerism, fiindca mi s-a parut nedrept din prima clipa
cd mai toti istoricii nostri il ponegreau si ci nici unul, micar
din cavalerism, nu incerca sa ii acorde creditul bunivointei si
al cinstei de cdrturar. Am descoperit totusi, la un moment dat,
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eautand feluritele editii-eritice ale cronicii realizate de-a lungul
vremii, cA ma inselam.

Spre onoarea lor, primii doi dintre istoricii vestiti ai familiei
Giurescu, Constantin (sr.) si Constantin C. (jr.), bunicul si ta-
tal — asa cum imi apar ei dupa ce l-am cunoscut personal pe
nepotul Dinu — au mers contra curentului, a opiniei dominante.
Int4i primul, apoi cel de-al doilea au adus argumente cd Leto-
pisetul Térai Moldovei era o adunare si ajustare de cronici mai
vechi, adica o compilatie, facuta chiar de necunoscutul Simion,
sinu doar adnotatd (interpolatd) de el, cum se crezuse si se mai
crede incd. Manuscrisul demult pierdut al cronicii lur Grigore
Ureche, redus ca dimensiuni si mai incomplet, ii folosise lui
Simion doar ca temei, cadru, rama pentru propria constructie
cronicareasca.

Ulterior am putut citi chiar contributiile savante ale unui
filolog iesean, N.A. Ursu, care ducea mai departe demonstratia
Giurestilor, oferind argumentele lingvistice si stilistice care s
intdreascid ideea paternitatii dascalului Simion. Cum lipseau
insd, in continuare, lamuririle cu privire la identitatea acestui
autor important din prima noastrd modernitate — el a scris cea
mai raspandita cronicd romaneascd —, mi-am spus ¢a nu pot trece
mai departe, in stridania mea de a vedea unde s-a produs eroa-
rea, si mai ales de ce, pAna nu voi merge pe firul stirilor despre
Simion Dascalul si despre epoca lui, explorand cu aceste inten-
tii primul secol de receptare a cronicii respective. Drept care
studiul respectiv m-a absorbit pentru o bucaté buna de vreme.

Nu am aflat cine stie ce despre Simion, dar nici chiar de
lepidat nu sunt rezultatele curiozitatii mele iscoditoare despre
acest autor enigmatic. A fost contemporan cu domnitorul Mol-
dovei Vasile Lupu (aprilie 1634—13 aprilie 1653 si 8 mai 1653~
16 iulie 1653) si cu sfetnicul sdu de seama, marele vornic
Grigore Ureche (circa 1590—-1647), autorul cronicii istorice pe
baza careia si-a scris Simion compilatia. Stirile istorice despre
el — putine si irelevante — se opresc in vremea invaziilor de la
sfarsitul domniei lui Vasile Lupu, fie pentru ca autorul a pierit
pe atunci, fie datorita faptului cd documentele despre identi-
tatea si activitatea lui nu au mai ajuns la noi.
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Dascalde biserica sawsi dasciabdescoald, Simion a putut fi
unul dintre oamenii de conditie libera, dar fara titluri boieresti,
din preajma lui Ureche. Altminteri nu se explica de ce el a
ajuns in posesia scrierii aceluia, probabil a unicului exemplar,
pe care nimeni nu l-a vazut in forma lui initial4, ci doar deja
trecut prin prelucrarile lui Simion. De aceea se poate presu-
pune — fara a avea vreo dovada — cd acest carturar atat de
contestat, care stia latin& si peate si maghiara, a fost chiar
pisarul/diacul/scribul ales de marele boier moldovean pentru
a-1 transcrie pe curat si a-i pune la punct manuscrisul. Mandru
de bruma lui de cunoastere istorica, Simion Dascilu a socotit
potrivit, la moartea lui Ureche ori chiar inainte, cand — din
motive necunoscute — acesta nu si-a mai putut continua scrie-
rea, sd ducd mai departe mandatul — expres sau subinteles —
lui Grigore Ureche, ,ca si nu ne zica cronicarii altora limbi
c-am murit si noi cu scriitorii cei dinceput, sau cd doard suntem
neinvatat®. Acest om ,de jos“, reprezentant al unui soi de ,stare
a treia“ — in termenii Revolutiei Franceze —, al unei burghezii
intelectuale incipiente din modernitatea noastrd timpurie, in-
completa si ezitanta, a cunoscut ¢i utilizat amplu Letopisetul
moldovenesc, adicd compilatia cronicidreasca a Moldovei, care
includea una sau mai multe dintre versiunile cronicilor ro-
mano-slavone (Letopisetul Putna intr-una dintre variante), pe
cronicarii monahi Macarie, Eftimie si Azarie. Lui i-a adaugat
insa si izvoare poloneze, griitoare mai cu seamda in ceea ce
priveste o anume perioadéa din secolul al XVI-lea, cea a domniei
lui [acob Heraclide cunoscut ca domn al Moldovei sub numele
de Despot (18 noiembrie 1561—5 noiembrie 1563). Dintre auto-
rii poloni i-au fost cunoscuti, dupd cum insusi aratii, Alessan-
dro Guagnini si Martin Paskowski, dar si Martin Bielski.

Neverosimild a parut insa istoricilor de dupa el cunoasterea
unui asa-zis Letopiset unguresc pe care nimeni altcineva nu
pdrea sa-l fi vdzut vreodatd, si care, prin afirmatiile lui sfrun-
tate, a starnit multe nemultumiri st multa neincredere in vali-
ditatea lui istorica si chiar in existenta unei asemenea scrieri.

Pentru a sti dacd Simion Dascélul era un autor credibil sau
nu, trebuia, asadar, sa pot obtine dovezi ci Letopisetul unguresc
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chiar a existat. Am inceput deci sa caut dovezi ca Letopiseful
unguresc chiar a fost scris, incurajat nu doar de exemplul ne-
bunese al celui care descoperise Troia pornind de la mérturia
literara a Iliadei, ci si de o replica faimoasa din romanul lui
Mihail Bulgakov, Maestrul si Margareta: ,Manuscrisele nu ard”.
Credeam cu toatd sinceritatea ca, daci a existat cu adevarat
vreodatd, Letopisetul unguresc nu putea disparea fara sa lase
urme, fie ele si indirecte. Absenta manuscriselor originale ale
unei scrieri nu anuleaza adevirul ca acea operd a existat. Si,
intr-adevir, astazi pot sd o spun decis: nu m-am ingelat.
Printre descoperirile pe care le-am facut, tot citind si cdutand
ici si colo, se numara o copie relativ fidels a capitolelor scanda-
loase ale dascalului Simion, deci a textului preluat de acesta din
Letopisetul unguresc. Cel care repovestea, din aproape in
aproape, fragmentul facut cunoscut de dascilul Simion din Le-
topisetul unguresc — daca era un fragment si nu intregul — era,
la vreo sase decenii dupi ce se scrisese cronica Moldovet, fostul
domnitor Dimitrie Cantemir. Intr-un manuscris care a consti-
tuit prima forma a Hronicului vechimii a romano-moldo-viahi-
lor, text scris in latina si deci intitulat — provizoriu — Historia
moldo-vlachica, el relua ceea ce se stia de la Simion.

DIMITRIE CANTEMIR!
Historia Moldo-Viachica (1712-1714)

Despre pdrerea celor care tin ca neamul roméanesc sd nu fi
fost adus in Dacia nici de Flaccus, nici de Traian, ci sd fi
venit cu multe veacuri dupa aceea din Italia, mai intai in
Transilvania si apoi in amandoud Valahiile
Capitolul 11?

Iar povestea merge astfel, urméand-o noi din cuvént in cuvant: ,Pe cand
domnea, zice, in Ungaria, Ladislau, cdruia 1i zic Vrajitorul (in anul de la
facerea lumii, dupa socoteald greceascd, 6756) (cact astfel il numeste el pe
acel rege, cu un cuvint slavonesc —«valhovnic») s-a petrecut, sub domnul
lor Batie, navala tatarilor in Ungaria. Regele Lasldu, fiindu-i ostile putine

1. Dimitrie Cantemir, in Opere complete, vol. 1X, partea I. Ed. Acade-
miei, Bucuresti, 1983, pp. 195-197.
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si impristiate sinestiind-cum si iasd Tn calea unei nipaste asa de neas-
teptate, fulgerat de primejdia ce stitea si vie, trimite soli la impé&ratul
roman (dar nu aminteste care om pe lume sa fi fost acela), cu gand si ceara
aJutoare impotriva dusmanului celui dimpreuns al crestinatatii.

Instnntat despre primejdia cea grozavi, pentru ca ajunsese deja la
cei invecinati, impératul roman 1i tine in mare cinste pe acei soli si fagi-
duieste ca le va da ajutor et se va putea mai iute. Ci acel imparat, cum
era ales la domnie de catre mai marii imparitiei, inainte si fi fost ales a
fost silit sa se lege cu juramant — si fie lovit de anatema — cd atdta
[vreme] cat va fi fost el in fruntea treburilor romane, nu-1 va pedepsi cu
moartea pe nici un roman, chiar si in cuvantul dreptatii, nici ca [va face]
sd piara sub sabie vreun alt suflet. Astfel, cat timp imp#ratul este inlin-
tuit de tdria jurdmantului sa nu-i pedepseasca pe riuficitori cu moartea,
1ntreg‘u] imperiu se umple peste tot de hoti, talhari si alti facitori de rele
fapte. Imparatul sl mai marii impéaritiei, vizand ci domnia este bantuita
statornic de talhariile si de pustiirile dinduntru [facute] de ai lor si cé ea
se indreaptdl spre o prabusire fira leac, da porunci [s4 se adune] osti nu
mici deloc impotriva unor asemenea lotri; la porunca imparatului, acestea
1i urmaresc eu grabire pe acei talhari ca pe niste fiare de vanat prin munti,
prin piaduri si prin toate provinciile imparatiei si i-i aduc imparatului pe
toti, pringi pana la unul. Dar cum impéaratul isi tinea foarte si- 51 pastra
vechiul sau jurdmint, el nu-i pedepseste pe nici unul dintre ei cu moartea.
ci pe toti cu temnita vesnicd; tindndu-i dard multa vreme pe acesgtia in
temnite, [iatd cd] se aratd, precum abia am spus, solii lui Lasldu. Deci
impdratul, spre a-si curédti domnia de asemenea rauficidtori de rea teapé,
tindndu-si totust juramantul, pe toti acei talhari, care erau foarte multi
la numar, imbracati in arme si cu cealalti alcatuire de razboi, i-1 trimite
lui Laslau in ajutor laolaltd cu solii |acestuial.

Prin urmare, regele Lasliu, intregit cu ajutorul acelor talhari, isi
pune armele impotriva tatariler, lupt# cu ei aprig de tot si. in cele din
urma, prin birbatia acelor télhari, 7i zdrobeste pe dusmani si 1l goneste,
taindu-i de pe urmé cu incrancenare, alungati din regat pana la raul
Siret din Moldova. Tétarii, dupa ce, scapand cu fuga, au ajuns pana la
malul rdului, pierzind nidejdea scapirii din pricina primejdiei pe care
0 aveau in spate, se azvarlu in apele cele foarte tuti ale Siretului; aici,
dupa ce regele a vazut de pe malul celilalt ci cei mai multi dintre tiatari
se Ineacd in valuri, a strigat: «Siretem, siretem», adicd in grai unguresc
(talmaci fiind acelasi bisnuitor) «Asa-mi place, asa-mi place», si de aici

s-a tras mai apoi numele raului Siret (cu toate cit nu aratd care a fost
vechiul nume al fluviului).

Dobandind victoria asupra titarilor, regele Lasliu se intoarce in tri-
umf in Ungaria si la scaunul sau. Iar cum ziua intrarii sale in orasul
regesc s-a nimerit si cada in a doua zi a Paresimilor, care este zi de marti,
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si cum vroia sa serbeze intotdeauna bucuria acelei zile, dar catd vreme
isi dadea seama cé nu se poate da un ospit ales si imbelsugat [doar] cu
pesti si cu celelalte bucate ingéduite in postul mare de biserica, el cere si
dobandeste de la Pontiful de 1a Roma voia de a i se slobozi acele doua zile
dintai ale Paresimilor si din acea vreme ungurii obisnuiesc sé serbeze
Lasatul Secului in zi de marti, desi mai inainte, dupa obiceiul grecilor,
trebuiau [si ei s inceapa] a se tine de [la] mancatul cérnii din ziua de
duminica a saptamanii dinainte.

Jar mai apoi, pe cAnd vroia sa-i trimitd iarasi inapoi la impdrat, cu
aducere de multumiri si eu bogate daruri, pe acei talhari romani, cu aju-
torul carora a castigat o izb4nd4 atat de stralucitd, impératul ii raspunde
¢& nu va tine nici o binefacere in mai mare pret si mai placuta siesi, decat
de i-ar pastra pe acei romani 14ng4 sine si nu le-ar mai da apoi acelora
putinta de a se intoarce in patria [lor]. Astfel, regele Lasléu, de vreme ce
impéaratul se impotrivea sd-i ia Inapoi pe ai sdi, silit de nevoie, ca et sd nu
[faca] si in regatul siu aceleasi talhirii pe care le infaptuisera si in Im-
periul Roman, le-a impértit acelora spre locuire tinutul pe care il cheama,
dupa numele rdului, Maramures, si [aceia] au rdmas acolo intre unguri
yreme de foarte multi ani. In sfarsit, ca in trecerea timpului, crescand cu
[tot mai] multi copil in Transilvania, astfel cd nu mai puteau fi cuprinsi
de acel tinut, au trecut muntii citre Dunire si Tyras (unde astézi sunt
Moldova si Muntenia) si au ocupat acele meleaguri, pustii pe acea vreme®.
Aceasta este asadar basna pe care acel cilugdr Simion fie cd a nascocit-o,
fie ¢, iscatt de vreunul dintre vecini impuns de stramurarea pizmei, a
addugat-o la Predoslovia lui Ureche, a celui mai cu temei dintre istoricii
moldovenifor.

Stilul cantemirian

Dupi cum lesne se poate constata, Cantemir nu se rezuma sa
reia, cat mai aproape de ceea ce citise, textul adus in atentie de
Simion Dascdlul. Manat de un impuls caracteristic culturii si
pozitionarii lui de savant modern, printul moldav, ajuns in Ru-
sia abia de vreo doi sau trei ani pe vremea aceea, isi insotea
naratiunea de accente critice. Acestea apareau in text sub forma
unor comentarii inscrise in paranteze — eu le-am subliniat cu
litere cursive, pentru a le marca mai bine —, dar nu toate aveau
aceastd forma explicita. Apdreau si altele, incluse tacit in text,
in general indreptari ale legendei prin corelarea cu fapte si fi-
guri istorice cunoscute, ori cu datéri socotite plauzibile.
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badislaw; regele maghiar, era identificat cu Ladislau IV Cu-
manul, dar hanul tatarilor era considerat Batu, cel care inva-
dase Ungaria in 1241-1243. Se didea si o data posibila pentru
invazia respectivd: 6756 de la Facerea lumii. Sciazand din
aceastd cifra 5508 ani, cei scursi pana la Hristos, rezulta o data
apropiatd de cea a invaziei din timpul regelui Béla IV, dar nu
coincidenta.

Cantemir nu se hazarda s# propuna s1 un nume pentru su-
veranul roman la care apela pentru ajutor Ladislau, rezuman-
du-se sd observe ca nici Simion nu o ficuse. El dezvolta — in
termeni care par sd o facd demna de crezare — ideea ¢& un im-
parat roman, méanat de scrupule morale crestine, ar fi jurat si
nu condamne la moarte nici un riuficitor (tezi de mare mo-
dernitate, pe care nici astdzi nu o aplicd toate statele democrate
ale lumii). in aceste Imprejurari, tara s-ar fi umplut de banditi
pe care ostile imperiale i-ar fi prins de pe tot intinsul imparatiei.
Condamnarea lor la inchisoare pe viata pare o radicalizare can-
temiriand a spuselor Letopisefului unguresc asa cum a ramas
el cunoscut prin pana lui Simion Dascalul.

In Historia moldo-vlachica autorul nu este foarte deranjat
parcd de ideea neplauzibild ¢ din temnits fostii condamnati
sunt scosi direct pentru a fi inarmati, ceea ce ar fi prezentat un
real pericol pentru ordinea abia restabilita. Transformati acum
in ostasi, suferind o metamorfoza morala care 1i preschimbi din
rduficatori in aparatori ai legii crestine — dupa pilda talharului
convertit pe cruce de Mantuitor si, probabil, a unor sfinti mili-
tari din panteonul ortodox —, ei sunt oferiti regelui maghiar ca
ajutor impotriva tatarilor, ca trupe auxiliare.

invin$i in luptd datorita bravurii noilor aliati ai suveranului
maghiar, titarii sunt urmdriti de ostirea invingitoare in frunte
curegele. Ei se ineaca intr-un rau din Moldova, ceea ce il face pe
monarh si exclame plin de satisfactie ci acest lucru i place si da
prilejul explicarii numelui raului Siret printr-o etimologie pretins
maghiara. Reactia lui Cantemir, care reproduce onest si aceastd
legendd, este de nemultumire, caci, hrinit cu culturs savants
umanistd, el pretinde evocarea vechiului nume, antic, al raului.



